ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

         13 декабря 2016 года








город Москва
Мировой судья судебного участка № 97 района Бутырский  г. Москвы Терехова А.А.,  исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 412 Останкинского района города Москвы, рассмотрев  в  открытом  судебном  заседании дело  об  административном правонарушении  № 5-694/16, предусмотренном ч. 1 ст. 19.5 КРФоАФ, в отношении юридического лица –
******************, 
ранее не привлекавшегося к административной ответственности за совершение однородного административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 19.5 КРФоАП,

с участием представителя юридического лица **** 
разъяснив ей права, предусмотренные ст.ст. 25.1, 25.4, 30.1-30.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, выяснив, что в услугах переводчика не нуждается, 
У С Т А Н О В И Л:

*****  не выполнило в установленный срок законного предписания (постановления, представления, решения) органа (должностного лица), осуществляющего государственный пожарный надзор (контроль), по соблюдению требований в области гражданской обороны, то есть совершило правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 19.5 КРФоАП.

           Так, 16.11.2016 в 00 час. 01 мин. при проведении проверки в помещениях ****, было установлено, что юридическим лицом  *** совершено административное правонарушение, не выполнено законное предписание  Государственной жилищной инспекцией города Москвы по № Р-О-СВ-0973 от 31.08.2016 в установленный срок до 01.11.2016, а именно: 
- 
не представлена документация на инженерные коммуникации ***
        Представитель ***  по доверенности **** в суд явилась, вину признала, пояснила, что работы ведутся, предписание будет исполнено в кратчайшие сроки.
         Выслушав представителя **** проверив и изучив письменные материалы административного дела, суд приходит к выводу о наличии в действиях ****  состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 19.5 КРФоАП, которое подтверждается имеющимися в материалах дела и исследованными в судебном заседании доказательствами:

- протоколом об административном правонарушении № СВ-2583/16 от 18.11.2016 года, согласно  которому 16.11.2016 в 00 час. 01 мин. при проведении проверки в помещениях ****, было установлено, что юридическим лицом  ЖСК **** совершено административное правонарушение, не выполнено законное предписание  Государственной жилищной инспекцией города Москвы по № Р-О-СВ-0973 от 31.08.2016 в установленный срок до 01.11.2016, а именно: 

- не представлена документация на инженерные коммуникации ****. При составлении протокола права ***»   не были нарушены; представителю ***  председателю правления *** разъяснялись права, предусмотренные ст. 51 Конституции РФ, а также ст. 25.2 КРФоАП; она была ознакомлена с данным протоколом. При этом ходатайств от лица, привлекаемого к административной ответственности, либо замечаний на данный протокол не поступало.

         - предписанием № Р-О-СВ-0973 от 31.08.2016, согласно которому *** было предписано устранить выявленные при проверке нарушения с указанием срока исполнения до 01.11.2016 года. Данное предписание получила представитель *** - председатель  правления ****. лично 31.08.2016 года; в установленном законом порядке предписание не было обжаловано;

- распоряжением (приказом) № 41 от 08.11.2016 о проведении внеплановой, выездной проверки с целью контроля выполнения юридическим лицом предписания №  № Р-О-СВ-0973 от 31.08.2016 года;

- актом проверки исполнения предписания  № Р-СВ-01936 от 15.11.2016, которое было получено 15.11.2016 в 14 час. 00 мин. представителем *** председателем  правления *** которая возражений либо не согласия с отраженными в акте данными не высказывала; копию акта получила;
Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, поскольку они непротиворечивы, логичны, последовательны, согласуются между собой и составлены в соответствии с требованиями норм КРФоАП.

Протокол об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями Закона, права ***  при привлечении к административной ответственности соблюдены.

Представитель **** не оспаривала законность вынесенного предписания, истечение срока его исполнения, а также наличие не устраненных нарушений, выявленных в ходе проверки. Кроме того, **** не обращалось с ходатайством о продлении срока исполнения предписания.

Объектом посягательства административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 19.5 КРФоАП, является установленный порядок управления, то есть правоотношения, связанные с выполнением должностными лицами государственных органов возложенных на них функций.

Оценив характер и степень общественной опасности допущенного ***  правонарушения, конкретные обстоятельства его совершения, оснований для признания малозначительным не усматривается, за его невыполнение для юридических лиц предусмотрена строгая административная ответственность и отсутствие вредных последствий не свидетельствует о малозначительности правонарушения. Правонарушение, предусмотренное ч.1 ст. 19.5 КРФоАП, носит формальный характер и направлено на предотвращение возможных последствий.

Оценивая собранные по делу доказательства в совокупности, суд приходит к выводу о доказанности вины **** в совершении вменяемого ему правонарушения и квалифицирует его действия по ч. 1 ст. 19.5 КРФоАП.

При назначении наказания, суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, конкретные обстоятельства дела, отсутствие смягчающих, наличие отягчающих административную ответственность обстоятельств, и считает возможным назначить наказание, предусмотренное санкцией ч. 1 ст. 19.5 КРФоАП. При этом основания для назначения административного штрафа в размере менее минимального, размера административного штрафа, предусмотренные ч. 3.2 ст. 4.1 КРФоАП отсутствуют.

На основании изложенного и руководствуясь ст. 29.9-29.11 КРФоАП, суд

ПОСТАНОВИЛ:

Признать юридическое лицо – ***** виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 19.5. КРФоАП, и подвергнуть административному наказанию в виде административного штрафа в размере 10 000 (десять тысяч) рублей.
Разъяснить, что в соответствии со  ст.ст. 20.25, 32.2. Кодекса РФ об административных правонарушениях административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу; неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный Кодексом РФ об административных правонарушениях, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа.

Квитанцию об уплате штрафа необходимо представить в суд, вынесший постановление о назначении данного вида наказания. При непредставлении соответствующей квитанции в установленный законном срок, судом будет направлен исполнительный лист в соответствующую службу судебных приставов для принудительного исполнения.

Копию постановления направить   *********
Постановление может быть обжаловано в Останкинский районный суд г. Москвы через судебный участок № 412 Останкинского района г. Москвы в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья
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